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2.1. Données générales

2.1.1. Généralités
Nom de I'opération : Passerelle du ruisseau d’Andron

Commune : MIOS (33)
Demandeur et client de la mission : VILLE DE MIOS

2.1.2. Documents communiqués

Les documents qui nous ont été communiqués et qui ont été utilisés dans le cadre de ce rapport
sont les suivants :

*» Plan de situation sur vue aérienne ;

2.2. Description du site

2.2.1. Topographie, occupation du site et avoisinants

Le projet de passerelle permettrait de franchir le ruisseau d’Andron et de relier deux lotissements.
L'accés au site se fait coté nord par la rue des Vallons et au sud par la rue des Arribauts.

Les deux cdtés du ruisseau sont constitués de terrains plats herbeux avec quelques arbres.
Le ruisseau d’Andron constitue a ce niveau un fossé de faible profondeur (< 1 m)

Dossier : SBX2.G.0114 14/11/2016 Page 6/17

E160-2 version 3
du 10/08/2016



' Ginger CEBTP - Agence de Bordeaux - Mérignac
G I N G R Affaire : MIOS —Passerelle du ruisseau d'Andron

2.2.2. Contextes géotechnique, hydrogéologique et sismique
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D’aprés la carte géologique de Belin-Beliet a I'échelle 1/50000%™me, |e site serait constitué de la
formation de Beliet (lva), sables fins blancs, argileux et argiles gris-bleu. Des formations dunaires
Dya sont proches du site c6té Nord.

Du point de vue hydrogéologique, les sables renferment une nappe se situant généralement a
faible profondeur et drainée superficiellement par les fossés et les ruisseaux tels que le ruisseau
d’Andron.

D’aprés le site infoterre :
- les terrains se situent en aléa faible du retrait-gonflement des argiles,

- les terrains se situent en aléa fort 8 moyen vis-a-vis du risque d’'inondations dans les sédiments
(remontée de nappe) (cf carte ci-dessous).

dans les

Aléa irés faible a inexistant
Aléa lrés faible

Aléa faible

Aléa moyen

Aléa forl

Aléa trés élevé, nappe affleurante
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2.3. Caractéristiques de I’avant-projet

2.3.1. Description de I'ouvrage

Le projet consisterait & la mise en place d'une passerelle bois piétons permettant de relier les deux
lotissements.

Nous n’avons aucune autre indication.

2.3.2. Terrassements prévus

Les terrassements devraient se limiter & la réalisation des fondations de la passerelle.

Nous ferons I'hypothése que celles-ci pourraient étre établies a partir de 2.5 m de profondeur par
rapport au niveau des berges actuelles.

2.4. Mission Ginger CEBTP
La mission de Ginger CEBTP est conforme au contrat n°SBX2.G.0231 du 18 juillet 2016.

Il s’agit d’'une ETUDE GEOTECHNIQUE DE CONCEPTION (G2) selon la norme AFNOR NF P 94-
500 de novembre 2013 sur les missions d’'ingénierie géotechnique. Plus précisément, compte tenu
du niveau d’avancement du projet, notre mission s'intégre dans la phase Avant-projet (G2 AVP).

Elle portera sur les fondations de la passerelle.

Cette mission G2 Phase Avant-Projet (AVP) consiste & :

o Définir si besoin un programme d'investigations géotechnique spécifique et le réaliser
et/ ou en assurer le suivi technique
Donner les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade de I'avant-projet

o Donner les principes de construction envisageables (terrassements, souténements,
pentes et talus, fondations, amélioration de sols, dispositions générales vis-a-vis des
nappes et des avoisinants)
Fournir une ébauche dimensionnelle par type d'ouvrage géotechnique
Examiner la pertinence d’application de la méthode observationnelle

Les résultats de la mission G2 phase AVP, réalisée au stade de I'Avant-Projet, si cette mission
n'est pas suivie d'une mission G2 phase PRO, ne peuvent pas étre utilisés dans un DCE
(Document de Consultation des Entreprises).
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3.1. Préambule

Les moyens de reconnaissance et d’essais ont été définis par Ginger CEBTP en accord avec le
client.

3.2. Implantation et nivellement

L'implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d’implantation joint en annexe 2.
Elle a été définie et réalisée par Ginger CEBTP en fonction du projet, des possibilités d'accés et
des contraintes liées a la présence de réseaux.

L'altitude des tétes de sondages correspond au niveau du terrain naturel au moment des
investigations.

3.3. Sondages, essais et mesures in situ

3.3.1. Investigations in situ

Les investigations suivantes ont été réalisées :

CPT1 462m
Essais au pénétrométre statique 2

CPT2 424 m
Sondage a la tariére 1 ST1 3m

Les coupes des sondages sont présentées en annexe 4 ol l'on trouvera en particulier les
renseignements decrits ci-aprés :

« Essais au pénétrométre statique :
diagramme donnant Ia résistance statique gc en fonction de la profondeur,
diagramme donnant le frottement latéral sur le manchon fs en MPa
» diagramme donnant le rapport de frottement fs/qc en %.

» Sondages a la tariére :
coupe détaillée des sols,
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3.4. Essais en laboratoire

Les essais suivants ont été réalisés :

Identification des sols Nombre
Teneur en eau pondérale W 1 NF P94-050
Analyse granulométrique par tamisage 1 NF P94-056
Valeur au bleu du sol (VBS) 1 NF P94-068
Classification des sols (GTR) 1 NF P11-300
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4.1. Modéle géologique général

Cette synthése devra étre confirmée dans la mission d’étude géotechnique de conception
G2 PRO.

A noter que la profondeur des formations est donnée par rapport au terrain naturel tel qu'it était au
moment de la reconnaissance (bords des berges).

4.1.1. Lithologie

L'analyse et la synthese des résultats des investigations réalisées ont permis de dresser la coupe
geéotechnique schématique suivante, de haut en bas:

Formation n°1 : sable fin, limon
Epaisseur:2.1ma2.5m.
Nature : Limon +/- sableux et sable

Les caractéristiqgues mécaniques de cet horizon sont hétérogénes faibles & moyennes avec :
gc=1a4MPa

Formation n°2 : sable

A partir de 2.1 /2.5 m de profondeur jusqu'a la base des sondages (refus atteints 8 4.2 met4.6 m
de profondeur

Ce sont des sables saturés qui peuvent présenter en téte des dépéts fins vasards légérement plus
argileux (cf. ST1 entre 2.40 et 3 m de profondeur).

Des niveaux indurés ont été rencontrés & partir de 3.5 m en CPT1 et 3.2 m en CPT2 dans lesquels
les refus ont été atteints.

Ces sols ont des caractéristiques mécaniques bonnes a trés bonnes avec :
gc =4 a >20 MPa et refus

Remarque : nous rappelons qu'il n'est pas toujours évident de distinguer les variations
horizontales et/ou verticales éventuelles, inhérentes aux changements de faciés, compte tenu de
la surface investiguée par rapport & celle concernée par le projet. De ce fait, les caractéristiques
indiquées précédemment ont un caractére représentatif mais non absolu ;
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4.1.2. Caractéristiques physiques des sols

Les procés verbaux des essais en laboratoire sont insérés en annexe 4. Les résultats de ces
essais sont synthétisés ci-apres.

Réference  Formation / type de Prof. (m) Famisat Classe
o 0,
échantillon | sol échantillon "V (%) VBS <?3 ;’m Dimax . " g TR
0
Formation n°2:
sT1 | sables,  quelques |, 44 | 55 | g 5 10 B1-B2
graviers légéerement
argileux

Ces sables fins sont saturés et peuvent étre plus ou moins sensibles a 'eau lorsqu’ils sont
argileux.

4.2. Contexte hydrogéologique général

4.2.1. Piézométrie

Lors de la réalisation des sondages pénétrométriques (le 13/10/2016), les niveaux d'eau suivants
ont été enregistrés :

- CPT1 : eau a 1.55 m de profondeur

- CPT2 : eau a 1.40 m de profondeur

- ST1 : eau a 1.40 m de profondeur

Ces niveaux d’'eau ne sont pas stabilisés mais sont proches du niveau de la nappe établie dans
les sables. Cette nappe est alimentée par la pluviométrie et est en relation avec le ruisseau

En période défavorable hivernale, ce niveau pourrait étre plus proche de la surface. Les terrains
peuvent étre saturés.
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5.1. Analyse du contexte et principes d’adaptation

Compte-tenu de ce qui a été indiqué dans les paragraphes précédents, les points essentiels ci-
dessous sont a prendre en compte et conduiront les choix d’adaptation du projet :

Contexte géologique et géotechnique :

Les sondages indiquent la présence de sables et de limons jusqu’a 2.1 m & 2.5 m de profondeur
de caractéristiques mécaniques hétérogénes, faibles & moyennes reposant sur des sables pouvant
étre trés légerement argileux en téte puis plus ou moins indurés a partir de 3.2 m 4 3.5 m de
profondeur et de bonnes caractéristiques mécaniques.

Le niveau de la nappe fluctue en fonction des conditions météorologigues. Il se situait vers 1.40 m
a 1.55 m de profondeur par rapport au niveau des berges le 13/10/2016.

Environnement du projet :
Le projet prévoit la réalisation d’une passerelle bois piétons-vélo pour relier les deux lotissements.
Nous n’avons pas d’informations sur la passerelle.

Cet ouvrage pourra étre fondé superficiellement a partir de 2.5 m de profondeur par rapport au
niveau des berges avec des sujétions de conception et de réalisation par rapport aux risques
d'instabilité des berges du ruisseau et du niveau de la nappe pendant les travaux.

Nous rappelons que toute modification du projet ou des sols peut entrainer une modification
partielie ou compléte des adaptations préconisées.

5.2. Adaptations générales de I’avant-projet

Nota : les indications données dans les chapitres suivants, qui sont fournies en estimant des
conditions normales d’exécution pendant les travaux, seront forcément adaptées aux conditions
réelles rencontrées (intempéries, niveau de nappe, matériels utilisés, provenance et qualité des
materiaux, phasages, plannings et précautions particuliéres).

Nous rappelons que les conditions d’exécution sont absolument prépondérantes pour obtenir le
résultat attendu et qu'elles ne peuvent étre définies précisément & 'heure actuelle. A défaut,
seules des orientations seront retenues.
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5.2.1. Drainage en phase chantier

Les travaux de terrassements atteindront la nappe établie dans les sables : la mise en place d'un
soutenement est a prevoir avec rabattement de la nappe (pointes filtrantes).

De plus, une attention particuliére sera portée aux eaux de ruissellement sur ces sols fins peu ou
pas cohésifs, ainsi qu'aux risques d'instabilité des berges en phase travaux.

Dans tous les cas, on privilégiera la période de réalisation ou les conditions météorologiques sont
favorables (niveaux de basses eaux et faible pluviosité) pour limiter les sujétions vis-a-vis de la
nappe et du ruisseau, ainsi gu’aux eaux de ruissellement.

Toute zone décomprimée fera I'objet d’un traitement spécifique (purge, compactage).

5.2.2. Reéalisation des terrassements en déblai

La realisation des terrassements dans les formations n°1 (sables, limons), voire 2 (sables) pourra
se faire a l'aide d’engins classiques de moyenne puissance.

Les parois seront instables dés I'ouverture des fouilles.

Selon le type d’ouvrage et la profondeur des fouilles, It devra étre pris en compte le niveau de la
nappe et les risques pouvant étre liés aux variations de débit du ruisseau.

Un souténement permettant de soutenir les terres des parois de la fouilie et assurer la mise au sec
de la fouille est a prévoir.

5.2.3. Traficabilité en phase chantier
Les sols de surface sont des sables fins peu ou pas cohésifs posant des problémes de traficabilité.

Une piste de chantier est a prévoir pour assurer la traficabilité sur ces sables /- limoneux. En
periode de hautes eaux et de sols saturés, le trafic pourrait ne pas étre envisageable.

5.3. Fondation de la structure

Compte tenu des éléments précédents, la passerelle pourra étre fondée par I'intermédiaire de
fondations isolées ou de plots ancrés dans la formation n°2 (sable) pouvant étre Iégérement
argileux, a partir de 2.5 m de profondeur par rapport au terrain actuel.
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Ainsi, pour une semelle isolée établie vers 2.5 m de profondeur selon les prescriptions données pius haut
et de 1.00 x 1.00 m de largeur au maximum, en tablant sur qee =4 MPa et ke = 0.09, il vient :

Oret = 360 kPa.

Il vient les contraintes maximales suivantes:

- a 'ELU, pour les situations durables et transitoires, une contrainte de 210 kPa
- a I'ELS quasi-permanent et caractéristique, une contrainte de 130 kPa

A titre d'information, pour une semelle carrée ancrée selon les principes donnés précédemment,
travaillant aux ELS a 130 kPa, il vient :

Dimensions de la semelle Rv.q
07x0.7 64 kN
Tmx1m 130 kN

Estimations des tassements

Hors remaniement du fond de fouille, et conformément a I'exemple donné, pour une semelle de
largeur 1 m x 1 m chargée a 130 kN, le tassement estimé restera inférieur au cm.

Limite du dimensionnement

Les tassements ont été calculés selon les recommandations de I'annexe H norme NFP 94-261
pour des charges verticales centrées et pour des sollicitations et dimensions de semelles précises.

On rappelle que les tassements sont dimensionnants pour les ouvrages. Ainsi, en fonction de
Fadmissibilité des tassements, une limitation de charge pourra s’appliquer.

5.3.1.2. Dispositions constructives

Les choix constructifs ne peuvent étre faits que par le BET structure mais les points suivants sont
toutefois a signaler :

* il est recommandé de ne pas descendre la largeur des fondations en dessous de 0.70 m pour
des semelles ponctuelles pour des raisons de bonne exécution (cela permet d’assurer un
enrobage correct des armatures standards) ;

o il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment sont
acceptables par 'ouvrage et les avoisinants ;

* les sols étant instables dés I'ouverture des fouilles, un blindage provisoire est & prévoir pour
leur réalisation. Selon le niveau de la nappe, la profondeur des terrassements et {'interaction
avec le ruisseau, la présence d’eau entrainera des sujétions de rabattement de la nappe lors
des travaux de fondation (pointes filtrantes) ;

» en cas de présence de sols riches en matiéres organiques en fond de fouille, ou de trés faible
portance, la purge de ces niveaux et un rattrapage en gros béton est & prévoir et, par
consequent, des surconsommations de béton ;

* les fouilles ne devront pas restées exposées aux intempéries : le béton devra étre coulé
immediatement aprés terrassement ;
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* une protection des berges est & prévoir pour éviter leur affouillement sous I'action mécanique
des eaux du ruisseau et de ruissellement afin de pérenniser les caractéristiques mécaniques
des sols sous les fondations.

La justification du dimensionnement devra faire 'objet d’'une étude spécifique dans le cadre d’une
étude de projet géotechnique (G2 PRO).

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve des conditions générales
des missions géotechniques de I'Union Syndicale Géotechnique fournies en annexe 1 (norme NF
P94-500 de novembre 2013).

Nous rappelons que cette étude a été menée dans le cadre d’'une étude de conception de niveau

avant-projet (G2 AVP) et que, conformément a la norme NF P94-500 de novembre 2013, une

étude de conception de niveau projet (G2 PRO) doit étre envisagée (collaboration avec I'équipe de

conception) pour :

* permettre l'optimisation du projet avec, notamment, prise en compte des interactions sol /
structure ;

o verifier la bonne transcription de toutes les préconisations dans les piéces techniques du
marché.

Ginger CEBTP peut prendre en charge la maitrise d’ceuvre dans le domaine de la géotechnique,
au stade du projet.
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ANNEXE 1 - NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS
GEOTECHNIQUES

» Classification des missions types d'ingénierie géotechnique,
» Schéma d’enchainement des missions types d'ingénierie géotechnique.
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie gdotechnique

L'enchalnament des miseloas dingéniene géatechmque (atapes 1 4 3) colt sulvre lee 4lapes de cancaplion et de rdellsaion de bt grojet
Ppour contribuer a la malinse des naquas pactachniques. Le miia d'cuvrage ou son mandatase doll fare reeisar succasshamant anacuns
e o35 missions par une Ingéniere gédlechnique. Chaque misslon s'appule sur des donnédes gdotechnigues adaplées Issues
o Invesiijations géalecnnigues appropréss.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHNIGUE PREALABLE (G1)

Caite mission swclid ioute approme des quaniites, ddials &l co0ts Werdcullon (S5 Ouvrages Jeciechnigues oul endne dans |e cadns

05 la misgion Oatude Qeclsannique ca concepticn (Stape 2). ENe a8t 3 la charge ou maltre douvrage ou son mandatalre. Ele comprand
BB PEBAE

Phase Ede de Sife (ES)

Eli2 est raaisse en amont duns sluds pralmingine, resqusss au dARS pour une aremids ssntification tes reguas gaotacnmiquss
oum sha.

— Falre une anqueéss documentaire sur e cadne pacschnigue du site ef Nesiencs o auoleinants aves viska du &ile & ces Aentours.

— Defnir & basoin un programme dinvestipalions glatechniques spaufique, le réaisar ol an aEsiurer % suivl IBcnnigue, 2n axploter
leq mgullats.

— FOUmIF un Mapon dannant four e Sls dudhe un mooe paologhjue pralminalre. 'es grincipaes caraciansiques pRatechmjues at une
pramigne enliicaton des Ngues JRalacni]ies majeurs.

Mise Gand @

Eliz agt rdalisde gy stage duns éhde praiminglre, d'sequisse ou dAPS pour rédulie les conedquancss des sgues géatechriguss

miEgjeurE derilies. Ele 5'apoue coliganmiament sur des donméas geotechniouss ansphdes.

— Dednir &l beascin un pragramme dirmeeglipalicns gaotechriques spéafique. i rdalEer ou en assurar i2 sulvl iBannique, en exploter
loa rdEullESs,

— Feaumnlr un rapport de synifiéss das donmdes Qectechnigues & o2 stans d'éiude (prammire approche de 18 ZIG. horzons porbaurs
potentiels, dngl que eraing IMNPes pANSrauN e ConEbriction envisagedbias (notammmenl fondaticns, Srrassements, CUVERES
anbans, amaélonEliong te scis).

ETAPE 2 - ETUDE GEOTECHMIQUE DE CONCEPTION (G2)

Cama mission penmet N alabaration du proja 088 aurages pactachriquss &t rA0UN i8S SONEEQUENcas des MsJuss PelscriguEs Importanis
ieniifies. Elle e 3 13 charge oy Mallre douTagE ov SR MANMEENs &l sst mallsce &n collabaralion Svec 13 MATISE TEUWE o Itdgrde
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— Foamirun rapport dennant &6 hypothdses gaolectnigass A prandrs en sompes By slade de [Fvert-projel fes principes de sorstniction
anvisageaties . L acuttnsments, pantes el laus, Tondabans, EsHses des (aliapas ot woiMas, amelioraions die scka,
dispeeliions genenaies yis-2-vis dee Neppse st des avisnanis), une eoauchz dimansionnalie par typs d'ouvEge geolschnigue o @
partnence d'appiicalton de fia malhade otsanvatiinmells pour une melieurs matise des Mequas pastRCMgues.

Phase Praw! (PRO)

Elle ast rdalisee au slade oy proge o2 & maliie dewves St s'apoue chigatolnement sur ges darmess gectschmiques sdapises

suMisammeant raprdsantatives powr @ sia,

— Demalr sl bascin un programme dimesligalions pactachmiques speafique, i rESISar ou &N EssJnEr i Sulvl IBnigue, &n explotar
led resuitata.

— Foumir un dossler de syninése des nypaingses gactachniquas & prandre &n compte 2u stade du prost (valeurs carctataligues tes
paramétres geclscnniques en parficuller), 095 noles taphniques donnart lss chabe oonstructife @os cuwapss gectechriques
(leTassamEnts, soulenaments, panies & (aus, londallons, mmmmmmmmsmsmmmm-m

088 nappes o Kas avoisinants), des notas v calcus de dmensionnement, un 2vis surfes valeurs saulls & ure approchs das quaniies,

Fhase OCE JACT
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— Assister dvenlustisment l2 masine douvrage pour la salaction des enlraprises, analyser ies offres tachnijues, participer & 1a Nnalsalion
das places techniques des contrals 06 Mavau.
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie gdotechnique (suita)

ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (G3 &t G 4. distinctes ot simuitsnées)
ETUDE ET SUIVI GEOTECHNIQUES D'EXECUTION (G3)

Caits misgion permiat de rSuin: e NSGUES Qealacnniques rasiuels par d mise en GEuvre 3 [amgs de mesures carracives d'adaplation
o dopEmisation. Eie ast comide A |antegiensur L. WsposHion contaoiysla canAlre, Buf i base de l& phase G2 DCEMCT.
Elie compren deux phases IMEEcmes :

Phags £ tude

— Dafinir 5t gesokl un programime dinvestigatans geotechnigues speciiigue. & rdallser ou 2n 3ssurer |o suhd lehnkjue, =0 exglalier
fle@ POGLRALS.

— Eludier dans le d2hal les ouwirages géolesinigues : natamment alabigament 2'una pote o iypothésas glulechnigues sur |3 bess dis
donnges [oumies par 8 contrt de ewaur skal que des réeUiam ded Svantuelles ivestijatons compiamentaines, damilion et
dimansionnemand [Calcus JUSINCATS) 088 cuviages JealBaniques, MEmodes &t conalicns d'éxeouticn (phesages Gansrauy, SUMis,
AuscullEIonG St contiies & préynir, VaISUrs Sauls, dISpesans SonSiUCTNGS compiementiires aventuetios),

— Elaborer (s dossier gaolechininue Temiculion Jes DUVIAges gialechnigues provisnirss ef alinillfs : plans Wersculion, 62 phasage st
i sud

Ehese Suvf

— Suivte an conting les auscultalons at Memsqumon des ouviagas geatechniques. appllguer sl nécassalne des disposilions CoNSINICIves
prédalinies en phass e,

— Wl [8s connges Jeotecnriques paEr ralaves iors 0Es ravEuN @l Par Un progrEmme dirssigalions gicachniguss compkmentire
2 Naceasairs (e raliser ou an Basuer i auh iBchnigue, em sxpiciier 18s reeultsta)

— Enunlir Ia prastation géolecnnigue dU doesier 088 cuvrages axacules [OCE] o lumir es documeans necassalres A Vétabilssement
i dicsaker THTEVENoNE WNENEUNEs BT IauwrEge JDILGY

SUPERVISION GEOTECHMIQUE DVEXECUTION {G4)

Cata missicn pammet da wedfler la confarmile des tjpotiesss plctschniquas prises en compie oans (B mission gElude St g

gecieciniques dexdcusan. Elle esl & 18 chargs cu manire d'auvrsge ou son mandatalre ot est raallsée an collaboralion Zwec @ maltes

AR ou Integree 3 cetle demien. Sie compeEnd deux pNAases MiBraclives -

Prase de I'éfude d'e

— Danner un avs sur @ parinence 28 hypolhEsss gasschRigues de eude paaBchrique gaxsoulion, Ues thmensiannements at
méihodas devscudion, ces adapdalions ou cptimeations des owwnages gedlecnniques proposees par Veniregraneur, du pen
0 cominie, M peoygramms fauscullalion e dme walauE Seus.

Phgse Si gy suivf Fewdcution

— Par meventions ponctisliss sur i@ chanter, dommer un &WE suF @ pedinence du confexts gROTECTMIQUe 18l QuioDssnyd par
rentregranaur (G3]. du compariement hel qu'otsand par I'snirepreneur de lowviage &l Bae avolsinanis canoemies (G3Y, de I'adapialion
ou ge l'aptmisation de /ouvrags gaciachnigue praposes par Mentreprenaur (G3),

— dovinel un avts Sur 1a prestalion géctechinigue du DOE el sur 33 documents foumis pour i DILO.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (G5)

Pandant & dérodemant oun proet ou AU couns 9 18 vie WU cuvrape, Il peul &re nacessalrs de proceder, di fagon siticlement bmitsive,

i l'slude O'wn oU PUEEBUrs SHmants Jectecriques spechiques, dans i@ cadrd dune mission ponclusle. C2 dagnisic géalectmigue

pracisa Nnlluance die cat ou cas démenis géclechnigues sur fes feques geatechniques deniiliés Ensl que leurs consaquances possibles

pour g projel ou I'ouvrepe exstant.

— Définir, apras enquide documerialre, un programme dinvestigations géclechnigues spdchique, (e réalsar ou an assursr i suvt
Sechinique, em exgialisr s rieultms.

— Etuier un cu plusieurs démeants géolechnigues epacifigues (par exemple sousenament, causes geatechnigues dun désordre) dans ke
catie 0a o2 ckagnostic, mals sans aucune Implcation dans (2 globaiie du projat ou dans Néude de I'etat genaral ce Mouvrage suistant

— Sl e dagnosiic condull 3 modifier une parts du projed ou 4 realssr des ravalx sur 'ouwage exstant, das eludes gactechniuss de
canuapean ety o'exacuBon ans! qQUIUN SUl & une supenhEcn pActachniques sarant malises ultareurament, tonluamement &
ranchafmement des missions d'ingéniene géatachique (2tape 2 alou 3).
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MIOS - PASSERELLE DU RUISSEAU D’ANDRON(33)

Plan d’implantation des sondages

B cpram1 e

Légende :

- 5”3 T : sondage a la tariére
- cpt : Sondage pénétrométrique (statique)

Dossier SBX2.G.0114 du 15/11/2016 Annexes
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ANNEXE 3 - SONDAGES

- essais pénétrométriques
- sondage 2 la tariére
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annexe:

GINGER SONDAGE a la Tariere ST1

Chantier : Passerelle Ruisseau d'Andron ' Gl NG R
CEBTP i e CERTP

Client : Mairie de Mios
Dossier : SBX2.G.0114

Ech.Prof: / date travaux: 13/10/2016

Pf.,o
o |81

COUPE Description des sols | Résultats d'essais
Prof NGF E ou observations

Etages

N
N

NN

TORRRRNN
NIRRT

NN

Limon sableux brun noir
0.5

NI

SN

“~

i \\\\\:‘\\3\\&&‘_\\;
i § NN
N

///

/ /.10.90

O S el e NS O | ¥ 1311012016

1.5

Tariére @89mm

Sable marron gris, moyen a grossier, humide

{240

2.5

Sable vasard gris bleu, gorgé d'eau

3 R [ Arrét du sondage |

Logiciel SONDAGES2 - Version 4.0 du 28-09-2016 - | DQ.E137 - V.1 du 28/09/2016 |

Sondeuse: M126 Niveau d'eau 2 1.4 m
Observations - / niveau relevé le 13/10/2016

Edité le 27/10/2016
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annexe:

RAPPORT D'ESSAIS SUR ECHANTILLON DE SOL

suivant normes NF francaises

N
GINGER CEBTP

page 1/1
édité le 21/11/2016

Chantier : Passerelle Ruisseau d'Andron - Mios
Nature du matériau : Sable légérement argileux vasard gris

Client : Mairie de Mios Repeére ou sondage : ST1
Destinataire : Mairie de Mios Profondeur : de 2.433.0m
Adresse : Mode prélévement : Sondage a la tariére
Date prélévement : 13/10/2016
Dossier : SBX2.G.0114 Prélévé par : GINGER CEBTP
N° d'enregistrement : - Date des essais  : 27/10/2016
D.max Teneuren | Valeur Limitede | Limitede | Indice de Passant Passant Passant Classification
eau (*) | aubleu liquidité plasticité | plasticité a a a du sol
W VBS WL WP IP 5 mm 2 mm 80u
mm % g/100g % % - % % %
NFP 94-050 | NFP 94-068 | NFP 94-051 | NFP 94-051 | NFP 94-051 NFP 11-300
10 22.4 0.2 98 90 5 B1/B2

(*) Par dérogation & la norme, la mesure de la teneur en eau est effectuée en laissant le matériau au moins 12 heures 2 l'étuve

ANALYSE GRANULOMETRIQUE DU MATERIAU Tamisage & sec aprés lavage
% t granulomeétrie: NFP 94 056
o passants Par dérogation a la norme, la fin des tamisages sur chaque tamis ou grille est appréciée visuellement

100
90

80

70

60

50

40

30

20

80M 0.1mm 1mm 10mm 100
Ouverture de tamis (mm)

o G 0.08 0.4 0.8 2 3.15 5 8 10 [
Passants (%) 4.8% 62.9% 76.6% 89.8% 95.2% 98% 99.5% 100% |

GRASOL32-8S Version 6.0 -- [ DQ. E151-02 - V.1 du 28/09/2016 |

Le présent rapport d'essai comporte une page unique. Il ne concemne que les objets soumis aux essais.
Sauf autorisation préalable, il n'est utilisable a des fins commerciales ou publicitaires qu'en reproduction intégrale.
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CONTACT

Agence de Mérignac
Domaine de Pelus
19 avenue de Pythagore
33700 MERIGNAC
Tél. : +33 (0)5 56 1298 10

www.groupe-cebtp.com
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